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Dieser Bericht wurde von Dr. Pedro de la Fuente, Sprecher der Aktionsgruppe Biber, verfasst
und (in seiner urspringlichen Form) in der Sitzung vom 08.10.2001 verabschiedet.
Er wurde am 29.11.01 in einer Sitzung von INULM vorgestellt und dort fortgeschrieben.

Alle Rechte vorbehalten
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0. Vorbemerkungen

Mit dem vorliegenden Tierschutz-Bericht 2001 wollen wir die Sensibilitdt fir den
Tierschutz in Uim und Neu-Ulm wecken. Er soll auch den Gemeinderaten und ande-
ren Institutionen und Personen, die mit Tieren zu tun haben, einen Leitfaden an die
Hand geben zu einem verbesserten Umgang mit Tieren oder zumindest zum Nach-
denken anregen. Es ist vorgesehen, diesen Bericht im Abstand von 2-3 Jahren zu
aktualisieren, um auf diese Weise Fort- und Rickschritte zu dokumentieren.

Uns ist bewusst, dass der vorliegende erste Tierschutzbericht in vielen, auch wichti-
gen Punkten lickenhaft ist. Einen Anspruch auf Vollstandigkeit werden wir nie erhe-
ben kdnnen, aber wir wollen versuchen, in spateren Ausgaben die Licken nach und
nach zu schlief3en.

Nach unserer Uberzeugung sind die Probleme des Tierschutzes in der Doppelstadt
Ulm/Neu-Ulm in gewisser Weise typisch fir andere Stadte in Deutschland. Insofern
meinen wir, dass dieses Papier auch in anderen Kommunen von Wert sein kann.
Aus diesem Grund wird es Uber Internet der Allgemeinheit zur Verfiigung gestellt.

1. Grundsatze zur Beurteilung des Tierschutzes

Die Aktionsgruppe Biber versteht sich als Anwalt und Fursprecher der Tiere und
beurteilt die Qualitat des Tierschutzes aus der Sicht unserer Mitgeschopfe. Nach
unserer ethischen Uberzeugung haben die Tiere einen Anspruch auf Respektierung
ihrer Lebensinteressen und insbesondere einen Anspruch auf Leidensfreiheit und
pflegliche Behandlung im Rahmen ihrer artspezifischen Bedurfnisse bzw. auf Erhal-
tung ihrer Umwelt. Es ist dabei fur die Tiere unerheblich, ob die Respektierung ihrer
Rechte von uns Menschen aus der "Ehrfurcht vor dem Leben" oder anderen ethi-
schen Grundlagen hergeleitet wird.

Wir sind grundsétzlich der Meinung, dass es fur Tiere am besten ist, wenn der
Mensch so wenig wie moglich in ihr Leben eingreift. Das bezieht sich auf die nahe-
ren Lebensumstande, aber auch auf die Lange ihres Lebens. Dabei liegt dem das
auch vom INULM insgesamt getragene Mitweltkonzept zugrunde, das die prinzipielle
Gleichwertigkeit der Tiere als Begrindung fur die Forderung nach einem Einfligen
des Menschen in ein gemeinsames Zusammenleben ansieht.

Keinesfalls kann der Mal3stab fur den zu erstrebenden Tierschutz die Einhaltung des
Tierschutzgesetzes sein oder die von Verordnungen zur Tierhaltung usw. (Diese
beinhalten bereits einen Kompromiss mit menschlichen Interessen, den wir nicht
grundsatzlich ablehnen, der aber allenfalls am Ende und nicht am Anfang eines
gedanklichen Abwagungsprozesses stehen sollte.) Dies gilt um so mehr fur Gut-
achten aus dem Kreis der Tiernutzer oder von Wissenschaftlern, die von diesen
abhangen. Es gilt aber ebenso fir Einschatzungen von sehr vielen Veterinaren, die
ja haufig von ihrem Berufsverstandnis her eher die Erhaltung der Nutzbarkeit von
Tieren durch Menschen als das Wohlbefinden der Tiere im Auge haben und die
damit ihre Glaubwiirdigkeit in Sachen Tierschutz verwirkt haben.

Zum Selbstverstandnis der Aktionsgruppe Biber sei am Rande angemerkt, dass sie
ihre Ziele mit grof3er Intensitat, jedoch stets gewaltfrei verfolgt. Dabei ist die Gruppe
bewusst beharrlich und unbequem. Sie "nagt" gerne an "alten Baumstammen", wie
Politiker, Verwaltung, Medien usw.
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2. Haustiere

2.1.Hundesteuer

Die Hundesteuer erscheint zunachst einmal nicht als Thema, das primar mit
Tierschutz zu tun hat. Tatsachlich handelt es sich hier um ein Relikt aus alten
Zeiten, in denen Reichtum und Luxus als Grund zu einer besonders hohen
Besteuerung angesehen wurde. Damals war die Haltung eines Hundes als
Privatperson ein besonderer Luxus und damit ein Ziel der Besteuerung,
ahnlich der Sektsteuer. Folgerichtig bestanden und bestehen fur die gewerb-
liche Hundehaltung (z.B. die von Hundeziichtern oder fur die Haltung von
Wachhunden in einem Betrieb) Steuererleichterungen bzw. -befreiung.

Wir treten ein fur eine grundlegende Novellierung der Hundesteuer sowohl in
Ulm als auch in Neu-Ulm unter dem Aspekt des Tierschutzes und unter
sozialen Aspekten. Grundgedanken sollten dabei sein:

Steuerbefreiung fur 3-4 Jahre bei Hunden, die aus dem Tierheim kommen
sowie fur Hundehalter mit geringem Einkommen.

Abschaffung des verdoppelten Steuersatzes beim zweiten und bei allen
weiteren Hunden.

Abschaffung der giinstigen pauschalen Besteuerung von Hundeziichtern
(Zwingersteuer) und Ubergang zur Besteuerung gemaR der tatsachlich
gehaltenen Hundezahl.

Nach unserer Auffassung sollten die beiden Stadte durch eine Steuerbefrei-
ung bei Hunden, die aus dem Tierheim kommen, Anreize schaffen, damit sich
die Leute eher einen Hund aus dem Tierheim zulegen. In die gleiche Richtung
geht auch unser Vorschlag zur Abschaffung der Zwingersteuer. Unser
Vorschlag zur Abschaffung des verdoppelten Steuersatzes beim zweiten und
bei weiteren Hunden geht von der Uberlegung aus, dass Hunde eigentlich
Rudeltiere sind und es daher leichter moglich ist, sie zusammen mit anderen
Artgenossen artgerecht zu halten.

Es ist zwar angesichts des kleinen Anteils der Hundesteuer am Gesamt-
einkommen der Stadte nicht so wichtig, aber wir meinen, dass die vorge-
schlagene Steuerreform einigermalRen kostenneutral durchfiihrbar ist. Einer-
seits kdnnte eine direkte Mitteilung des Tierheims zwecks Steuerbefreiung an
die entsprechende Behorde vorgeschrieben werden, so dass diese nach
Ablauf der Befreiungsfrist automatisch einen Steuerbescheid schicken kann.
Die Aufhebung des verdoppelten Steuersatzes wirde u.E. zu mehr Steuer-
ehrlichkeit bei Mehrfach-Hundebesitzern fiihren, so dass sich die Einnahmen-
reduktion zumindest teilweise wieder ausgleichen wirde. Und es ist schliel3-
lich unmittelbar einleuchtend, dass sich die Abschaffung der fir die Zuchter
gunstigeren Zwingersteuer positiv auf die Stadtsackel auswirken wirde.
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2.2. Tierheim

Das Ulmer Tierheim im Orlinger Tal wird vom Verein "Tierheim und Tier-
schutzbund Ulm, Neu-Ulm und Umgebung e.V." betrieben. Es beherbergt
einerseits Abgabe- und Pensionstiere, also Tiere, die von ihren Haltern auf
unbestimmte Zeit oder vorubergehend ins Tierheim gebracht wurden. Ande-
rerseits werden Fundtiere aus den Stadten Ulm und Neu-Ulm, sowie aus dem
Alb-Donau-Kreis und teilweise dem Landkreis Neu-Ulm untergebracht. Das
Tierheim Ubernimmt hier die Rolle des Fundamts fur die Stadte und Land-
kreise und erhélt eine entsprechende Vergutung dafur Gber deren Hohe man
geteilter Meinung sein kann. Finanziell macht das Tierheim seit Jahrzehnten
eine Gratwanderung zwischen dem Bankrott und der bestmdglichen Pflege
der untergebrachten Tiere. Der Betrieb des Tierheims ist auch nur durch
Aufopferung und (Selbst-)Ausbeutung einiger weniger Tierfreunde moglich.
Leider ist es so, dass immer wieder Erbschaften zur Fortfihrung des laufen-
den Betriebs verwendet werden missen, statt — wie es sicher im Sinne der
Erblasser ist — zur weiteren Verbesserung der Tierhaltung im Tierheim. Uber
den Beirat des Vereins, in dem die Stadte Mitglied sind, wachen diese (nach
unserer Einschatzung) daruber, dass dieser Zustand am Rande des Ruins
sich nicht verschlechtert, aber auch nicht wesentlich verbessert, bietet er
doch fur die Stadte den Vorteil der groRtmdglichen Abhangigkeit des Tier-
heims.

Die missliche Lage des Tierheims wird zusétzlich erschwert durch die perma-
nent schlechte Presse, die es unverdienterweise bekommt. In der Vergan-
genheit sind immer wieder (z.T. auch berechtigte) Kritikpunkte sensations-
listern breitgewalzt und dbertrieben worden. Positive Artikel sind eine
extreme Seltenheit, die Veroffentlichung von z.B. diffamierenden Leserbriefen
dagegen leider nicht.

Was die Mdglichkeiten der Abhilfe anbelangt, muss klargemacht werden,
dass das Tierheim sich nicht selbst a la Miinchhausen aus dem Sumpf ziehen
kann. Den ersten Schritt sollten nach unserer Meinung die Zeitungen tun und
durch eine wohlwollende oder zumindest unvoreingenommene Berichterstat-
tung das Image des Tierheims verbessern helfen als Voraussetzung fur die
Akquisition von Sponsoren-Geldern aus der Wirtschaft in der Region.

Mittelfristig sollte unserer Meinung nach an anderer Stelle ein neues Tierheim
gebaut werden und das alte ersetzen. Dieses Tierheim sollte deutlich weitlau-
figer sein, damit die Hunde einen grof3en Auslauf haben ohne (personalinten-
siv) "gassi" gefuihrt werden zu missen. Auch sonst sollte die Anlage so
entworfen sein, dass sie zugleich méglichst tiergerecht und personalsparend
betrieben werden kann, auch wenn dies zundchst erhdhte (Investitions-
)Kosten zur Folge hat. Wir stellen uns vor, dass eine der Stadte das erforder-
liche Gelande auf Dauer und kostenlos zur Verfiigung stellt und dass das
Tierheim mit Hilfe von Geld der 6ffentlichen Hand, Sponsorengeldern, Spen-
den und Darlehen/Zuschissen vom Deutschen Tierschutzbund fir die bauli-
chen Dinge aufkommen misste. Dieses Gelande sollte u.E. am Rande eines
Gewerbegebiets liegen, damit die Wohnbevdlkerung nicht so sehr vom
Hundegebell aus dem Tierheim belastigt wird, z.B. am Rande des Gewerbe-
gebiets Donautal.
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2.3. Hunde-Ubungsplatze

Ein angrenzender Hunde-Ubungsplatz wére die ideale Erganzung zum Tier-
heim. Er hatte aus unserer Sicht eine Reihe von Vorteilen, wie beispielsweise
- Trainingsmoglichkeit fir Hund und Halter(in) noch vor der eigentlichen
Tier-Ubergabe,
Trainingsmoglichkeit fur Hunde, die aufgrund ihrer "schlechten Kinder-
stube" schwer vermittelbar sind,
zusatzliche Bindung von hundelieben Personen an das Tierheim,
Vermittlung moderner Hundeerziehungsmethoden (gewaltfrei),
Maoglichkeit der Geldeinnahme durch Erhebung von Kursgebuhren.

Uns sind zudem einige Leserbriefe in Erinnerung, in denen geédulRert wurde,
der in den HundelUbungsplatzen in der Region herrschende Ton sei zu auto-
ritdr und wenigstens ein Teil der Verantwortlichen wohl weit rechts im politi-
schen Spektrum einzuordnen. Derartiges ist beim Ulmer Tierheim nicht zu
befiirchten.

2.4.Hundekot

Gewiss nicht angenehm ist es, wenn man auf der Stral3e auf eine "Tretmine"
tritt und womaoglich noch Uberreste an der Schuhsohle mit heim nimmt. Ande-
rerseits geht es um biologische Vorgange, die einfach unvermeidbar sind.
Nicht-Hundehalter machen sich auch nicht klar, dass man einen Hund kaum
dazu bringen kann, sein Geschaft ein paar Meter weiter zu verrichten. So
bleibt nur die Mdglichkeit, Hundehalter zu Uberzeugen, dass die Hundesteuer
keine "Toilettengebihr” fur die 6ffentlichen Wege ist und dass sie jeden, aber
auch jeden Haufen, den ihre Hunde setzen, mit einer Plastiktiite aufzusam-
meln haben. Das ist zwar keine allzu angenehme Tatigkeit, sie kann aber aus
Tierliebe und aus Solidaritdt mit den anderen Hundehaltern durchaus erwartet
werden. Von stadtischen Plastiktiten-Automaten oder -Spendern auf der
StralRe halten wir nicht allzu viel (ein verantwortungsbewusster Hundehalter
hat immer eine Tite in der Tasche), wohl aber von ausreichend viel Abfall-
korben, was ohnehin kein Fehler ist. Leider ist es so, dass die Stadtverwal-
tungen Abfallkdrbe lieber abschaffen, weil so die Leerungskosten gespart
werden kdnnen.

Daher setzt sich die Aktionsgruppe Biber fur die Aufstellung zusatzlicher
Abfallkérbe an "neuralgischen Punkten” ein verbunden mit dem Appell an die
Hundehalter, die Hundehaufen zu sammeln und dort einzuwerfen. Zeitgleich
konnte die Presse hier positiv unterstitzend tatig werden, statt wie in der
Vergangenheit Hetzartikel gegen verantwortungslose Hundehalter zu verof-
fentlichen.

Auch gegen die Verhangung von Bul3geldern durch Polizeikrafte und (falls
juristisch méglich) auch durch als solche erkennbare stadtische Bedienstete,
die zufallig beobachten, dass ein "frischer" Hundehaufen nicht beseitigt wird,
haben wir keine Einwéande.
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2.5.S0g. Kampfhunde

Kaum ein Tierthema hat im Jahr 2000 die Gemiter so erregt, wie das Thema
"Kampfhunde". Ein tragisches Ungliick mit einem auf besondere Schéarfe
abgerichteten sog. Kampfhund hat einem Kind das Leben gekostet und die
Sensationspresse hat sich tberschlagen. Mit ihr aber leider auch populistisch
orientierte Politiker, allen voran durch Spendenskandale gebeutelte, die von
sich ablenken wollten. Mit der Parole "Menschenschutz geht vor Tierschutz"
wurden vernilnftige, aber auch viele unverninftige Vorschlage und Mal3nah-
men begrundet, bis hin zur Tétung von Tieren allein aufgrund ihrer Rasse-
zugehorigkeit. Die Verfolgung ging so weit, dass sogar aus der Schweiz und
aus den USA Asylangebote fur aufgrund ihrer Rasse politisch verfolgte Hunde
eingegangen sind.

Erst der Absturz des Uberschallflugzeugs "Concorde" mit 116 Toten lie
etwas mehr Ruhe einkehren. Es sei an dieser Stelle Gbrigens bemerkt, dass
uns keine Politiker-AuBerung bekannt ist, die ein Verbot der uberalterten und
umweltfeindlichen Technik gefordert hat, die die in Flughafen-Nahe wohnen-
den Menschen nicht nur GbermafRig mit LaArm belastigt, sondern auch geféahr-
det (Nach dem Motto "Menschenschutz geht vor Uberschall-Luxus!").

Seit vielen Jahren warnen Tierschutzorganisationen vor den sich abzeich-
nenden Gefahren durch sog. Kampfhunde ohne dass sich sie gro3e Politik
darum gekimmert hatte. Nun wurden auf Landerebene Verordnungen erar-
beitet, bei denen die Tierschutzvereine keine oder kaum eine Beratungsmég-
lichkeit hatten. Um so geringer sind die Einflussmdglichkeiten im kommunalen
Bereich: Hier kann allenfalls versucht werden, die kommunalen Behérden zur
Ausnutzung der Spielraume zu tUberzeugen, die die Verordnungen der Lander
Baden-Wirttemberg und Bayern bieten, im Sinne vernlnftiger Kompromisse.
AuRerdem kann die Aktionsgruppe Biber Rat suchenden Hundehaltern eine
gewisse, beschrankte Beratung geben und auch an andere kompetente Stel-
len vermitteln.

Aul3erdem treten wir ein fir ernsthafte praventive polizeiliche Tatigkeit und
Sozialarbeit, damit von vornherein die gesellschaftliche Tendenz zur Haltung
gefahrlicher Hunde in der Doppelstadt vermindert wird.

Eines muss bei alledem klar gesagt werden. Mit sog. Kampfhunden gibt es
kaum mehr Probleme als mit anderen abgerichteten Hunden, aber WENN es
Probleme gibt, dann liegt die Ursache (ob bei sog. Kampfhunden oder ande-
ren Hunden) in 99% der Féalle am oberen Ende der Hundeleine.

Damit wir nicht in zehn Jahren erneut vor kaum lésbaren Problemen - dann
mit anderen Hunderassen - stehen, ware es wunschenswert, wenn sich Politik
und Verwaltung jetzt mit Tierschitzern an einen Tisch setzen wirden, auch
wenn damit im Moment keine Schlagzeilen mehr gemacht werden kénnen.
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2.6. Katzen

Um die Katzen in Ulm und Neu-Ulm kimmern sich von Tierschitzerseite
neben dem Ulmer Tierschutzbund-Verein auch der Verein "Katzenhilfe
Ulm/Neu-Uim und Umgebung e.V.". Dieser Verein beschaftigt sich, wie
unschwer zu erraten ist, mit der Linderung von Katzenleid in der Region.
Folgende tierschitzerischen Tatigkeiten fuhrt der Verein im Rahmen seiner
personellen und finanziellen Mdglichkeiten dazu durch:

= Einfangen, Untersuchen und ggf. Behandeln sowie Kastrieren/Sterilisieren
herrenloser, verwilderter Katzen mit anschlielRender Wiederfreisetzung an
der Einfang-Stelle.

= Vermitteln von Katzen, insbesondere von Jungkatzen, die ein neues
Zuhause suchen.

Obwohl diese Tatigkeiten unbestreitbar zu einer Verbesserung der Situation
herrenloser Katzen und solcher, die es werden wirden, beitragen, weigern
sich die Stadte Ulm und Neu-Ulm bisher konsequent, sie auch nur einmalig
mit einem Zuschuss zu honorieren. Man verweist auf die an das Tierheim
flieenden stadtischen Gelder und man mdge sich an dieses wenden. Basta.

Wir halten einen solchen Standpunkt fir unhaltbar und fordern die Stadte auf,
ihre Vergabepraxis von Zuschissen zugunsten der Katzenhilfe zu &ndern.
SchlieR3lich wird von den Stadten auch mehr als ein Sportverein bezuschusst.

2.7.Entlaufene Tiere

Grinde dafur, dass Haustiere, insbesondere Katzen fir immer abhanden
kommen, sind in den allermeisten Fallen einerseits der Stralenverkehr, ande-
rerseits Jager und Tierdiebe. Ein Grol3teil der entlaufenen Tiere wird aller-
dings gefunden und gelangt schlieBlich zu ihren rechtmalRigen Besitzern
zurtick. Auf den ersten Blick besteht hinsichtlich dieses Themas (auf3er der
Warnung vor Jagern und Tierdieben) keinerlei Handlungsbedarf. Und doch
mochten wir auch hier eine Verbesserung vorschlagen: Eine Stadtverwaltung,
die sich als burgernah und burgerfreundlich versteht, kdnnte eine telefonische
Mailbox "Tier entlaufen -- Tier zugelaufen" einrichten. Damit ist eine Art
Anrufbeantworter gemeint, bei dem jeder Nachrichten tber ent- oder zuge-
laufene Tiere aufsprechen, aber auch abhoren kann. Dies ist heutzutage mit
wenigen hundert Mark einrichtbar und erfordert verschwindend geringe
Unterhaltungskosten. Die Aktionsgruppe wird dahingehend bei den Stadten
Ulm und Neu-Ulm vorstellig werden. Sollten die Stadte es ablehnen, werden
wir Uberlegen, diesen Dienst selbst einzurichten.
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2.8.Zoohandlungen

Der Betrieb einer Zoohandlung erfordert viel Fachwissen und Verantwor-
tungsbewusstsein. Ein Zoohandler muss z.B. aus seiner Verantwortung
heraus auf einen Tierverkauf verzichten konnen, obwohl dies seinen
Geschaftsinteressen widerspricht. Auch im Bereich des Zoo-Zubehérs wird
Vieles angeboten, das nicht tiergerecht ist. Es gibt beispielsweise durchsich-
tige Kunststoffkugeln fir Hamster. Sie sind fur diese Tiere ganzlich ungeeig-
net, weil Hamster sich von Natur aus aus Furcht vor Raubvégel gerne ver-
stecken und ihnen das durch die Kugel verwehrt wird. Wenn dann mit diesen
Kugeln auch noch Ful3ball gespielt wird, weil es so lustig aussieht, wenn die
Tiere sich darin kugeln, dann finden es die Hamster gar nicht lustig: es
bedeutet fiir sie grol3en Stress, der sogar mit Herzinfarkt enden kann.

Die Tierarztliche Vereinigung Tierschutz (TVT) und der Zentralverband Zoo-
logischer Fachbetriebe Deutschlands e.V. (ZZF) haben jeweils &hnliche
Kataloge mit geeignetem bzw. ungeeignetem Heimtierzubehdr herausgegeben
(siehe http://www.zzf.de/zzf/checkliste-info.html). Die Aktionsgruppe Biber will,
evtl. in Zusammenarbeit mit dem Staatlichen Veterinaramt, eine Mailing-
Aktion durchfiihren, bei der die Zoogeschafte im Umkreis von ca. 25 km um
Einhaltung der Empfehlungen der ZZF gebeten werden. Dabei erhoffen wir
uns Schitzenhilfe von beiden OB's in Form eines Begleitschreibens.
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3. Andere Tiere in Menschenhand

3.1.Sog. Nutztiere

Naturgemal findet die Landwirtschaft und damit auch die landwirtschaftliche
Nutztierhaltung im Bereich der Stadte wenig Verbreitung. Dennoch gibt es sie
im Bereich der beiden Stadte und auch hier ist langst nicht alles in Ordnung.
Als Beispiel fur eine Tierhaltung, die wir fir absolut indiskutabel halten, sei
die Schweinehaltung am Brunnenweg in Neu-Ulm/Ludwigsfeld genannt (siehe
untenstehendes Foto). Rund zwei Dutzend Schweine werden hier fixiert in
Einzelboxen eingesperrt gehalten. Hierbei bekommt der Ausdruck "gehalten”
eine merkwirdige Doppelbedeutung, denn der Aktionsradius, den die Halte-
vorrichtungen zulassen, betragt ca. 20 cm vor oder zurick und ca. 15 cm
nach oben oder unten. Zur Seite dirfen sich die armen Schweine gar nicht
bewegen.

Eine derartige Haltung ist von der EU kirzlich als tierquélerisch verboten
worden (wenn auch mit viel zu langen Ubergangsfristen). Hierzu muss auRer-
dem bemerkt werden, dass eine etwaige Genehmigung des besagten Stalles
aufgrund einer Schweinehaltungsverordnung erteilt worden ist, die wegen
eines Formfehlers niemals Rechtsgultigkeit erlangt hat. Die Genehmigungs-
behorden sollten alle aufgrund der ungultigen Verordnung erteilten Genehmi-
gungen zuriicknehmen oder zumindest mitteilen, dass ein Bestandsschutz
maoglicherweise nicht gegeben ist.

"An dieser Stelle auch ein Wort zu unseren Bauern
als Tierhalter: Es ist fir sie eine Selbstverstand-
lichkeit, das Tier als Mitgeschopf zu achten. Die
Landwirtschaft halt die Nutztiere gleichsam als
Dienstleister fir die Bevolkerung, die Verbraucher
wollen aber sicher sein, dass die Lebensmittel
tierschutzgerecht erzeugt werden. Deshalb raumen
sowohl unsere Bauern als auch die Agrarpolitik
dem Tierschutz eine hohe Prioritat ein.”

(Heinrich-Wilhelm Ronsdhr MdB,
agrarpolitischer Sprecher der CDU/CSU-Bundes-
tagsfraktion zum Welttierschutztag 2001)
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3.2.Schlachthof

So sehr uns Tierschutzer die Einrichtung "Schlachthof" als solche ein Dorn im
Auge ist, so sehr ist uns die Erhaltung mdglichst vieler Schlachthdfe wichtig,
denn dezentrale Schlachtkapazitaten bedeuten, wenigstens tendenziell,
etwas mehr Tierschutz wegen der kiirzeren Transportzeiten.

Der Schlachthof im Ulmer Donautal ist vor gar nicht so langer Zeit von der
Stadt Ulm an private Hande verkauft worden und ist damit dem Einfluss der
Stadt entzogen. Dies ist aber nicht unbedingt ein Nachteil, denn auch in der
Zeit, in der der Schlachthof der Stadt gehérte, war man aus Rucksicht zu dem
Hauptkunden, dem spateren Kaufer, zu keinen Zugestdndnissen bereit.
Inzwischen hat sich der Schlachthof Ulm zum zweitgrof3ten in Baden-Wrt-
temberg entwickelt.

Uns sind mehrere Versté3e gegen den Tierschutz durch den Schlachthof
bekannt, moéchten hier aber zunachst das direkte Gesprach suchen. Allge-
mein schlagen wir vor, dass der Schlachthof im Zuge der Werbung fir eine
gesicherte Herkunft des Fleisches maximale Transportentfernungen und
Transportzeiten fur die hier geschlachteten Tiere einfuhrt, wie dies schon vor
vielen Jahren am Schlachthof Minchen geschehen ist. Auch regen wir an,
falls dies nicht ohnehin schon so gehandhabt wird, das Schlachtpersonal im
Interesse des Tierschutzes nicht mit Akkordléhnen zu bezahlen.

3.3.Schéachten

Das betdubungslose Toten von Tieren (Schachten) ist in Deutschland grund-
satzlich verboten. Nun stehen Schéachtungen in der Tradition des Islams und
des judischen Glaubens. Bei den Moslems wird der Widerspruch in einigen
deutschen Schlachthéfen dadurch aufgeldst, dass “islamisch" geschlachtet
wird, d.h. die Tiere werden (leicht) betdubt und dann entsprechend den religi-
dsen Vorschriften geschéchtet. Ein vergleichbares Verfahren konnte fur die
Juden in Deutschland nicht eingefiihrt werden aus historischen Griunden: Wer
dies betreibt, sieht sich allzu leicht zum Antisemiten abgestempelt. (Umge-
kehrt muss man auch zugeben, dass es Leute gibt, die aus ihrem Antisemitis-
mus heraus das Schachten bekampfen.) Wir treten dennoch aus Tierschutz-
grianden auch far die Abschaffung des judischen Schachtens in Deutschland
ein.

Es ist Ubrigens eine Ironie der Geschichte, dass die Schéacht-Rituale wohl im
Grunde Vorschriften fur eine (seinerzeit) moglichst humane Art des Toétens
von Tieren sind. Z.B. durfen die Toétungen nur von besonders dazu auserko-
renen Spezialisten durchgefiihrt werden, mit besonders scharfen Messern
und so, dass die Tiere mdglichst schnell Blut verlieren und bewusstlos
werden.
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Ein weiteres verwandtes Problem ist das mehrtagige islamische Opferfest
(arab.: Id-ul-adha; tirk.: Kurban Bayram), das in den nachsten Jahren um den
24. Februar 2002 bzw. 13. Februar 2003 gefeiert wird. Bei diesem Fest
werden der islamischen Tradition zufolge Lammer geschlachtet und zwar
vorwiegend als Hausschlachtungen oder im Wald oder in Nebenraumen von
Metzgereien 0.4. Besonders problematisch ist dabei, dass das Schlachten
haufig recht dilettantisch und mit entsprechendem Tierleid erfolgt. Diese
privaten Schlachtungen sind in Deutschland verboten und dies ist unseren
moslemischen, insbesondere tiurkischen und turkischstammigen Mitburgern
durchaus bekannt, doch leider fehlt ihnen das Unrechtsbewusstsein (so, wie
wenn uns in einem islamischen Land der Alkoholkonsum verboten wird). Auch
wenn sich diese Schlachtungen schon aus ihrer Vielzahl heraus einer wirk-
samen Kontrolle entziehen, fordern wir die Veterinarbehorden dazu auf, sich
verstarkt um diese Problematik zu kimmern.

AulRerdem richten wir unseren Appell an die jingere turkischstammige Gene-
ration, die Schlachtungen so gut es geht zu boykottieren und das Opferfest in
einer moderneren Form zu feiern. (Die Turkei sollte sich u.E. auch im Hinblick
auf eine Aufnahme in die EU als moderner Staat zeigen, der das Erbe
Atatirks hochhalt.) Damit meinen wir folgendes:

Einer Pressemitteilung der Islamischen Religionsgemeinschaft Hessen (im
Internet unter: http://irh-info.de/presse/pm20010203-1.htm) entnehmen wir
folgenden Text: "Zu den rituellen Handlungen anlasslich dieses Tages gehort
es, dass jede Familie, wenn sie finanziell dazu in der Lage ist, ein Opfertier
schlachtet bzw. schlachten lasst. Bei dieser rituellen Handlung steht keines-
wegs der Vorgang des Schlachtens oder gar das Fleisch im Vordergrund,
sondern die Erfullung einer rituellen Pflichthandlung. 'Weder ihr Fleisch noch

ihr Blut erreicht ALLAH, sondern es erreicht IHN allein die Tagwa (Frommigkeit
nach islamischem Verstandnis, bzw. das Befolgen von Allahs Geboten, bzw. das Vermeiden

von jeglichen kleinen und groRen Verfehlungen), die ihr IHM entgegenbringt.' 22:37
(...) Bei dieser Handlung steht der soziale Aspekt des Miteinander Teilens
und Abgebens im Vordergrund.”

Nun meinen wir, dass man ja nicht unbedingt Fleisch, sondern mit Blick auf
den Hunger in der Welt lieber pflanzliche Lebensmittel teilen sollte, die ja
bekanntlich die Weltbevolkerung effektiver erndhren. (Das Fleisch eines
Tieres enthalt durchschnittlich nur noch ein Zehntel der Proteine der Pflan-
zen, die es gefressen hat.) Es kann nicht im Sinne des Religionsstifters sein,
erst pflanzliche Lebensmittel der Menschheit zu entziehen um sie den sog.
Nutztieren zu verfuttern und dann nur ein Zehntel der Proteine in tierischer
Form unter den Armen zu verteilen.
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3.4.Aquarium bzw. Tiergarten Ulm (einschl. Baren)

Beim Ulmer Tiergarten (friher Aquarium genannt) werden u.E. alte, doch
leider Uberkommene Konzepte verfolgt. Er gleicht einer Menagerie von
Tieren, die mehr oder weniger zufédllig an Schaufenstern aneinandergereiht
sind. Dabei ist das Platzangebot fur die Tiere eher dasjenige, das man friher
fur richtig hielt. Schon allein die uralte Beschilderung, bei der nicht viel mehr
drauf steht als die Bezeichnung der Tiere, macht dies deutlich. Das Mindeste,
was man (abgesehen von einer wirklich tiergerechten Haltung) erwarten
kdnnte, ist ein padagogisches Konzept, das eine gewisse Begrindung liefern
dafur wirde, dass hier Tiere in Gefangenschaft gehalten werden.

Die Tierhaltung selber mag zwar den Gutachten des fir den Tierschutz
zustandigen Bundesministeriums fur Verbraucherschutz, Erndhrung und
Landwirtschaft entsprechen, ist aber dennoch in vielen Fallen unzureichend.
Wahrend beispielsweise die Aul3engehege der Affen aufgrund der Aktivitat
der Aktionsgruppe Biber in den letzten Jahren stark verbessert wurden, sehen
die Innengehege immer noch recht trostlos aus. Hier muss ganz dringend
etwas unternommen werden. Dabei sollte bei einem Umbau den Affen der
Raum im Tropenhaus Uber den jetzigen Kafigen bis ganz hinauf zur Verfi-
gung gestellt werden. Schon als bekannt wurde, dass sich das Aquarium drei
Kangurus zulegen wollte, traten wir dafur ein, dass vor einer Erweiterung um
weitere Tiere erst eine Verbesserung der Haltung der damals vorhandenen
Tiere erfolgen misse. Leider fanden wir auch bei OB Gonner in einem
personlichen Gespréach nicht wirklich Gehdr und es ist viel zu wenig in diese
Richtung passiert. Inzwischen sind Ubrigens zwei der drei Kangurus einge-
gangen und es gibt seit dem Jahr 2000 ein zusatzliches Gehege fur Nandus
und Alpacas.

Auch die Barenhaltung am Fort Friedrichsau ist Tierschiutzern seit mehreren
Jahrzehnten ein Dorn im Auge. Die Tiere zeigen eindeutig Hospitalismus-
Erscheinungen und kénnen ihre artgerechten Bedurfnisse (z.B. des Grabens)
nicht ausleben, ein eklatanter Versto3 gegen das Tierschutzgesetz, wie man
spatestens seit seiner Interpretation durch das Bundesverfassungsgericht im
Hennenhaltungsurteil weil3. Hier allerdings zeichnet sich eine Lésung ab, seit
am 21. November 2000 der Ulmer Gemeinderat nicht wie von der Stadtver-
waltung vorgeschlagen die Abschaffung der Baren, sondern ihre bessere
Unterbringung beschlossen hat. Nach einem Beschluss des Gemeinderats am
25. September 2001 soll ein neues Gehege fur 1,2 Mio. DM in der Nahe des
Agquariums gebaut werden, das wohl im Sommer 2003 bezugsfertig sein wird.
Ganz bescheiden, aber nicht ohne Stolz mdchten wir darauf hinweisen, dass
diese erfreuliche Entwicklung dem politischen Einsatz der Aktionsgruppe
Biber in den letzten 3-4 Jahren zu verdanken ist.

Das Konzept fur den Ulmer Tiergarten, das die Aktionsgruppe Biber
vorschlagt, hat das Ziel, durch Darstellung der Tiere und ihrer Biotope im
Zusammenhang eine padagogische Wirkung zu erreichen. Es sollten auch
die Gefahren fur die Tiere und die Biotope gezeigt werden und dazu ermun-
tert werden, zu ihrer Erhaltung beizutragen. Ein solches Konzept ist fur den
Bereich der Fische im Konstanzer "Sea Life" verwirklicht: Dort wird die Unter-
wasser-Flora und -Fauna in verschiedenen Stationen entlang des Rheins von
den Alpengletschern tUber den Bodensee und Rotterdam bis hin ins offene
Meer vorgestellt. Fir jede Station gibt es mindestens ein grol3es oder sehr
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grofRes Becken und mehrere kleinere. Der Rundgang endet mit einer recht
umfangreichen Schautafel-Ausstellung von Greenpeace zum Thema "Uberfi-
schung”, in der in eindrucksvoller Weise der gegenwaértige Raubbau der
Meere an den Pranger gestellt wird.

Fur den "Tiergarten Ulm" kdnnten wir uns beispielsweise einen Themen-
schwerpunkt "Tropen" vorstellen, in dem nicht nur (in geeigneterer Form als
heute) das gezeigt wird, was heute dort zu sehen ist, sondern auch auf die
fortschreitende Abholzung der tropischen Walder aufmerksam gemacht wird,
sondern auch auf die Folgen fur die Tiere und sogar fur unser Ulmer Klima.

3.5.Tierversuchsanlage

Tierversuche sind nach unserer und auch nach Meinung mancher Arzte ein
methodisch und ethisch falscher Forschungsansatz. Entsprechend der tber-
wiegenden Meinung der Wissenschaft werden aber dennoch an der Univer-
sitat Ulm Tierversuche durchgefihrt. Die dazu und zu Versuchen mit Tieren in
studentischen Praktika bendtigten Tiere werden zentral von der "Zentralen
Tierversuchsanlage der Universitat Uim" beschafft. Aul3erdem werden dort je
nach ZweckmalRigkeit auch Tierversuche unter der wissenschatftlichen
Federfuhrung anderer Universitatsinstitute durchgefihrt.

Wenn auch ein gewisser Umdenkungsprozess unverkennbar ist, verbittet sich
die Wissenschaft unter Hinweis auf die grundgesetzlich garantierte
Forschungsfreiheit jegliche Einflussnahme in Sachen Tierversuche. Dennoch
richtet die Aktionsgruppe Biber hiermit einen Appell an die Universitat Ulm,
Tierversuche durch modernere und bessere Forschungsmethoden zu
ersetzen.

Die Zeitschrift "du und das tier" des Deutschen Tierschutzbundes nennt zwar
die Universitat Ulm als Institution, die in Affenversuchen involviert ist, doch
nehmen wir an, dass die Versuche nicht in UIm selbst stattfinden (wobei wir
natdrlich Tierversuche auch auf3erhalb Ulms ablehnen). Es ware fir uns ein
Stein des Anstol3es, wenn wir erfahren wirden, dass in Ulm nun auch Affen-
versuche tatséchlich gemacht oder geplant werden. Die Proteste in Bremen
und in jungster Zeit auch in Minchen zeigen, dass sich gegen Affenversuche
weite Teile der Gesellschaft mobilisieren lassen. Daher unser weiterer Appell
an die Universitat, nicht mit Affenversuchen anzufangen. Aul3erdem bitten wir
Herrn Oberbiurgermeister Gonner hiermit darum, an geeigneter Stelle darzu-
legen, dass die Stadt Ulm die mit der Durchfuhrung von Affenversuchen
verbundene Negativ-Werbung fur den Forschungsstandort Ulm nicht gern
sahe.
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3.6.Zirkus

Eine artgerechte und zugleich wirtschaftliche Tierhaltung ist im normalen
Zirkusbetrieb nicht moglich. Daher treten wir Tierschitzer fur tierfreie Zirkusse
ein, von denen es bereits einige bedeutende gibt, z.B. den Zirkus Roncalli,
den Cirque du Soleil und den Chinesischen Nationalzirkus. In Schweden sind
inzwischen Zirkusse mit exotischen Tieren verboten. Leider sind aber jene
Unternehmen, die abgerichtete Tiere in der Vorstellung haben, bei uns in der
Mehrheit.

Einige dieser Unternehmen arbeiten am Rande des Ruins und entsprechend
katastrophal ist die Tierhaltung. Doch leider kbnnen Amtsveterinare hier prak-
tisch nichts tun, weil es kaum Auffangstationen fur beschlagnahmte Tiere gibt.
Da es sich meist um Zirkusse handelt, bei denen die Tierqualerei lange
Tradition hat, ist mit Selbsterkenntnis nicht zu rechnen. So bleibt nur der Weg
des allméhlichen Entzugs der finanziellen Basis. Unsere Vorschlage gehen
hier in folgende Richtung: Zunadchst sollten die Staatl. Veterindramter stren-
gere Malistabe anlegen bei der Einhaltung der einschlagigen Tierhaltungs-
richtlinien und die Einhaltung von veterinarmedizinischen Auflagen strengs-
tens kontrollieren. Au3erdem schlagen wir deutlich héhere Gebithren und
Sicherheitsauflagen der Stadte fur Zirkusse mit Tieren vor. Hierbei sollten die
Kosten bzw. der Aufwand umso hdher sein, je mehr Tiere mitgefuhrt werden.
Des weiteren schlagen wir die Einfuhrung einer deutlich erhdhten Kaution
durch die Stadte vor, die mit dem ausdrucklichen Einverstandnis der Unter-
nehmen gekoppelt sein musste, dass der Amtsveterinar dieses Geld zur
Durchsetzung von Tierschutz-Auflagen verwendet.

Schlie3lich mdchten wir die Stadte Ulm und Neu-Ulm dazu animieren, dass
sie in ihrem jeweiligen Bundesland die Einrichtung von Auffangstationen fir
beschlagnahmte Zirkustiere anregen und die Ertrdge aus den zuvor vorge-
schlagenen erhéhten Gebihren dazu beisteuern.
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4. Wildtiere und so genannte "Schadlinge"

4.1.Stadttauben

Die Vorfahren der heutigen Stadttauben waren einerseits Felsentauben, die
ihre Nester in Felsenspalten einrichteten, andererseits auch verirrte Brief-
tauben. Als Nachfahren der Felsentauben sind unsere Stadttauben nicht in
der Lage, in Baumen zu nisten, sondern suchen zum Briten Geb&audenischen
auf. Weithin unbekannt ist, dass sich diese Tauben nur selten mehr als 100
Meter von ihrem "Geburtsort" entfernen.

Wéahrend Tauben beispielsweise in Venedig nicht aus dem Stadtbild wegzu-
denken sind, méchte man sie hierzulande am liebsten verbannen.

Stadttauben werden zu Unrecht als "Ratten der Lifte” und als potenzielle
Ubertrager zahlreicher Krankheiten verteufelt. Tatsache ist, dass die meisten
Erreger, die Tauben befallen, fir den Menschen harmlos sind und dass Tau-
ben in puncto Krankheitsibertragungen nicht viel schlimmer sind als
beispielsweise Wellensittiche. Tatsache ist aber auch, dass Tauben furchtbar
viel Dreck machen, der zwar nicht sonderlich aggressiv, aber auf jeden Fall
Ekel erregend ist. Und um die Relationen klar zu machen: das was Autos
"hinten herauslassen" ist fur Menschen und Geb&ude eindeutig schlimmer als
das, was Tauben hinterlassen.

So verstandlich der Wunsch ist, sich durch Vergramungsmafinahmen in Form
von Stacheln, Drahten, Hochspannungsdrahten, Netze usw. vor dem Kot
dieser Tiere zu schitzen, so unsinnig ist der Versuch, die Vergramung
flachendeckend durchfihren zu wollen. Letztlich wird ja das Problem nicht
geldst, sondern nach dem St.-Florians-Prinzip auf andere Orte verlagert. Aus
der Sicht des Tierschutzes sind Vergramungsvorrichtungen abzulehnen, die
eine Gefahr der Verletzung oder des Verfangens von Vogeln darstellen.

Immer wieder, insbesondere in der saure-Gurken-Zeit der Zeitungen wird der
Ruf nach Futterungsverboten zur Bekdmpfung einer angeblichen Tauben-
plage laut. Doch Futterungsverbote, wie sie in Ulm schon lange bestehen
(aber nicht in Neu-Ulm), sind kein Mittel zur Regelung der Taubenpopulation.
Wenn dem so ware, dann gabe es signifikante Unterschiede bei der Tauben-
dichte in beiden Halften der Doppelstadt. Die immer wieder behauptete
Selbstregulation des Nachwuchses entsprechend dem Nahrungsangebot
findet nicht statt. Taubenfittern ist fir eine Reihe von (zumeist alteren) Leuten
eine wichtige Herzensangelegenheit, die nicht ohne triftigen Grund beiseite
geschoben werden darf. Daher ist entweder ein stichhaltiger (wissenschatftli-
cher) Nachweis fir die Wirksamkeit des Taubenfitterungsverbotes oder seine
Aufhebung in Ulm zu fordern.

Unabhé&ngig davon werden wir uns fir den Bau von Taubenschlagen einset-
zen, in denen zu entsprechender Zeit zur Verhinderung von Nachkommen-
schatft richtige durch falsche Eier ersetzt werden. Dieses integrative Konzept
wird nicht nur von Tierschutzseite propagiert, sondern inzwischen auch von
zwei Bundeslandern.



Aktionsgruppe Biber Tierschutz-Bericht 2001 fur die Stéadte Ulm und Neu-Ulm
- 18-

4.2.Enten & Schwane

Das Stadtgebiet Ulms wird von zwei Armen des kleinen Flusses Blau durch-
kreuzt, der dann in die Donau flie3t. Wahrend die Flusslaufe im Staditteil
Soflingen einigermal3en natirlich gestaltet sind, wird die Blau in der Nahe des
Hauptbahnhofs in Tunneln gefiihrt. Kaum jemand dirfte wissen, dass die Blau
beispielsweise unterhalb des Bahnhofsvorplatzes und von Teilen der Bahn-
hofstral3e lauft. Erst im Fischerviertel fliel3t die Blau wieder oberirdisch bevor
sie durch einen Tunnel mit rei3ender Stromung in die Donau einmindet.

Wahrend die naturbelassenen Teilsticke der Blau in Sdéflingen gunstige
Bedingungen fur Enten und ihren Nachwuchs bieten, stellen die Anfange von
Tunnelstrecken begreiflicherweise Problemzonen ersten Ranges dar, insbe-
sondere wo die Strdmung so stark ist, dass sie die Fahigkeiten von nicht
flugfahigen Jungenten Ubersteigt. Das gleiche qilt fur die, bedingt durch die
fruhere gewerbliche Nutzung der Blau durch Gerber und Farber, haufigen
Stauwehre und Wasserfalle im Fischerviertel. Die Folge ist, dass nur ein
Bruchteil der Jungenten im Fischerviertel das erste Jahr tUberleben. Deshalb
ist ein "Stadtqualitatsprogramm” fur Enten zu fordern, bei dem die Problem-
zonen soweit wie moglich entscharft werden.

Schwane kommen in unserer Gegend hauptsachlich an der Donau und an
einigen Baggerseen vor. Besondere Probleme sind uns mit einer Ausnahme
nicht bekannt. Diese Ausnahme bezieht sich auf die Eisenbahnbricke utber
die Donau, genauer gesagt auf die elektrischen Fahrdrahte der Eisenbahn
dort. Es ist zwar nicht haufig, aber es kommt immer wieder vor, dass
Schwane, die flussaufwarts fliegen (flussabwérts schwimmen sie eher) die
elektrischen Dréhte der Eisenbahn nicht sehen und sich dort im Flug verhed-
dern und verletzen. Teilweise bleiben sie verletzt auf den Schienen liegen, wo
sie auch manchmal von beherzten Birgern unter grol3er Lebensgefahr geret-
tet werden. Ein Lokaltermin zu dem Problem mit Vertretern der Bahn und der
Stadt Ulm blieb vor Jahren ergebnislos. Weder auf Seiten der Stadt noch der
Bahn bestand eine echte Bereitschaft zur Problemldsung und der schwarze
Peter (insbesondere hinsichtlich der Kosten) wurde hin- und hergeschoben.
AuRerdem wollte man damals ohnehin kurzfristig die Bricke grundlegend
erneuern, was aber bisher nicht geschehen ist. Sollte es jetzt im Rahmen der
Bauvorhaben der Bahn auf der Strecke Stuttgart - Minchen zum Bau einer
neuen Eisenbahnbricke kommen, appellieren wir an die Naturschutzbehérde,
die Belange der Schwéane zu bertcksichtigen.
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4.3.Kormorane

Wenn jemand meint, Zugvogel wirden in Europa nur in sudlichen Landern
bejagt, so irrt er sich: Kormorane sind Zugvégel und werden beispielsweise in
Ulm mit der ausdrtcklichen Zustimmung von OB Gonner bejagt, obwohl sie
nach EU-Vogelschutzrichtlinie 97/49/EG vom 29.07.97 als besonders
geschutzt gelten. Dummerweise ernahren sich aber Kormorane von lebenden
Fischen und das stort die Fischer und die Besitzer von Fischweihern. Diese
haben es inzwischen erreicht, dass alljahrlich fir Gebiete, in denen sich Kor-
morane aufhalten, Genehmigungen zur "letalen Vergramung" erteilt werden.
"Letale Vergramung" heif3t aber "tddliche Verscheuchung" und stellt nichts
anderes dar als den legalisierten Abschul der geschitzten Vogel. Nicht nur
im Alb-Donau-Kreis, sondern auch in der Stadt Ulm gibt es zahlreiche
Gewasser, an denen die Jagd auf Kormorane erlaubt ist (von der bayerischen
Seite wissen wir es nicht).

In Ulm wird diese u.E. widerrechtliche Genehmigung erteilt in einer "Allge-
meinverfigung des Burgermeisteramtes Ulm Uber die Festsetzung von
Gewassern oder Gewéasserstrecken zur letalen Vergramung von Kormoranen
vom 12. Oktober 1999". Hiernach durfen die Vogel "zur Abwendung erhebli-
cher fischereiwirtschaftlicher Schaden durch Kormorane sowie zum Schutz
der heimischen Tierwelt" in der Zeit vom 1. Oktober bis 15. Méarz praktisch in
allen Ulmer Gewassern (mit Ausnahme des Naturschutzgebietes Gronne und
der ausgesprochen innerstadtischen Bereiche, in denen sich eine Jagd von
selbst verbietet) getdtet werden. Dabei geht die Ulmer Verfiigung wesentlich
weiter als die entsprechende des Alb-Donau-Kreises: wahrend die t6édliche
Kormoran-"Vergramung" im Alb-Donau-Kreis zuletzt von Ende September
2000 bis zum 15. Januar 2001 gestattet war, ist sie in Ulm zwischen 1. Okto-
ber und 15. Méarz erlaubt worden. Auch diurfen die Zugvogel im Alb-Donau-
Kreis nur "vereinzelt" umgebracht werden, wahrend die Stadt Ulm diese
Einschrankung nicht macht.

Wenn herrenlose Vogel herrenlose Fische in offentlichen Gewassern,
beispielsweise an der lller, fressen (die Fische gehdren nicht den Fischern,
Fischer haben vielmehr ggf. die Erlaubnis, zu angeln), dann hat juristisch
gesehen kein Mensch einen Schaden davon. Auch ist die angebliche
GefrafRigkeit der Kormorane nicht bewiesen und eher als Schutzbehauptung
oder gar als Marchen einzustufen. Insofern mangelt es u.E. eines vernunfti-
gen Totungsgrundes nach dem Tierschutzgesetz. Wir fordern Herrn Oberbir-
germeister Gonner mit allem Nachdruck auf, die Allgemeinverfiigung, die bis
2004 qilt, zu widerrufen. Ebenso fordern wir die angrenzenden Landkreise
auf, die Bejagung bzw. letale Vergramung der Kormorane zu unterbinden.
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4.4. Andere Tiere

Neben den bisher in diesem Abschnitt behandelten Vdgeln, gibt es eine
Reihe anderer Tiere, die in der Doppelstadt oder ihrer Umgebung leben. Als
Beispiele seien genannt: Pferde, Ratten, Mause, Marder, Biber... Dass sie
hier nicht weiter erwéhnt werden, bedeutet nicht, dass fur sie bei uns alles in
Ordnung ware. Es bedeutet lediglich, dass wir uns bei diesen Tierarten nicht
fachkundig genug fuihlen, um an dieser Stelle Stellung zu nehmen.
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